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Przedsiebiorstwo Robét Energetyczno — Budowlanych

L,BUDREM” Roman Rybak
B u D RE M 1IS0O 84 —242 Luzino ul. Krotka 1
S tel. : (058 ) 678 —20 - 43 , 678 —25 68 ;

R Y B A K fax: (058 ) 678 —25-60
Raiffeisen Bank 25 1750 1022 0000 0000 0184 2986

www.budrem.gda.pl ; E-Mail: budrem@budrem.gda.pl

NIP : 588 — 000 — 18 — 49

Luzino, dnia 15.09.2009 r.
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Zamawiajgcy:

Ul. Bazynskiego 1 A
80 — 952 Gdansk

Protestujacy:
PREB ,,BUDREM”
Roman Rybak
Ul Kroétka 1
84-242 Luzino

PROTEST

Na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29.01.2004r.
(Dz.U. nr 19 poz 177 z pézn. zm.) Roman Rybak Przedsiebiorstwo Robét Energetyczno-
Budowlanych ,,BUDREM?” z siedziba w Luzinie w postepowaniu prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego ,.Rozbudowe Budynku Wydzialu Zarzadzania Uniwersytetu
Gdanskiego w Sopocie: Centrum Komputerowe wraz z tacznikiem i winda dla oséb
niepetnosprawnych” wnosi protest na czynnosci Zamawiajacego polegajace na:

1/ odrzuceniu oferty Romana Rybak Przedsigbiorstwo Robot Energetyczno-Budowlanych
-BUDREM?” z siedziba w Luzinie,

2/ dokonaniu wyboru oferty firmy Przedsiebiorstwo Budowlano — Montazowe i
Rusztowaniowe ,,BUDROS” Sp. z 0.0. z siedzibg 80 — 156 Gdansk ul. Kozietulskiego 1.

Zdaniem protestujacego w toku postgpowania naruszono nastgpujace przepisy ustawy
Prawo zamowien publicznych: art. 7, art. 89 wust. 1 pkt. 2, art. 183 wust.l,
art. 87 ust. 2 pkt. 3.

Protestujacy wnosi o:

a) uniewaznienie czynnosci polegajacej na odrzuceniu oferty Romana Rybak
Przedsigbiorstwa Robdt Energetyczno-Budowlanych ,,BUDREM?” z siedzibg w Luzinie

b) uniewaznienie czynnosci polegajacych na wyborze jako najkorzystniejszej oferty firmy:
Przedsigbiorstwo Budowlano — Montazowe i Rusztowaniowe ,,BUDROS” Sp. z 0.0. z
siedzibg 80 — 156 Gdansk ul. Kozietulskiego 1.

¢) powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Protestujacego

d) dokonanie powtérnego wyboru oferty najkorzystniejszej tj. oferty naszej firmy.
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UZASADNIENIE
Protestujacy otrzymat pismo w dniu 08.09.2009r. o wyborze oferty, w ktérym
Zamawiajacy poinformowat Protestujacego, iz wybrat najkorzystniejsza ofert¢ ztozona przez
firm¢ Przedsi¢biorstwo Budowlano — Montazowe i Rusztowaniowe ,,BUDROS” Sp. z 0.0. z
siedzibg 80 — 156 Gdansk ul. Kozietulskiego 1 oraz o odrzuceniu oferty Protestujacego jako
niespelniajacej wymogoéw SIWZ tj. brak spelnienia warunku posiadania zdolnosci kredytowe;
nie mniejszej niz 2 min. ztotych.

Zdaniem skladajacego protest ustalenie dotyczace niespelnienia warunku posiadania
zdolnosci kredytowej jest niezgodne ze stanem faktycznym oraz obowigzujacym prawem i
nic moglo stanowi¢ podstawy do odrzucenia oferty. W wyniku naruszenia przez
Zamawiajacego przepisow Pzp interes prawny naszej firmy doznal oczywistego i
bezposredniego uszczerbku, gdyz w wypadku nie odrzucenia naszej oferty, bytaby ona oferta
najkorzystniejsza.

Zgodnie z zapisami SIWZ rozdz. V warunki udzialu w postepowaniu pkt.V.A.8
Wykonawca miat wykazaé, ze posiada zdolno$¢ kredytowa nie mniejsza niz 2 mln. zlotych.
Spehienie powyzszego warunku potwierdzilisSmy w swojej ofercie poprzez:

1. zlozone oswiadczenie (zalacznik nr 2) - o$wiadczajac, ze znajdujemy si¢ w sytuacji
ckonomicznej 1 finansowej zapewniajacej wykonanie zamowienia, a takze
zalaczyliSmy rachunek zyskéw i strat za ostatnie trzy lata, gdzie wykazaliSmy, ze
uzyskaliSmy zysk z prowadzonej dziatalnosci pozwalajacy sfinansowaé danag
inwestycje.

2. zalaczong do oferty opini¢ bankowa, w ktérej bank poswiadcza, ze wyraza gotowos¢
do pozytywnego rozpatrzenia wniosku kredytowego na kwotg 8.000.000,00 zt., co jest
jednoznaczne z potwierdzeniem naszej zdolnosci kredytowej na powyzsza kwote.

Potwierdzeniem spelnienia przez nas wszystkich warunkéw wymaganych przez
Zamawiajacego w SIWZ jest fakt dokonania wyboru naszej oferty jako najkorzystniejszej —
pismo Zamawiajacego z dnia 06.08.2009r. (wpltyneto 07.08.2009r.).

Nastgpnie po uwzglednieniu protestu zlozonego przez firme Przedsiebiorstwo
Budowlano — Montazowe i Rusztowaniowe ,,BUDROS” Sp. z 0.0. z siedzibg 80 — 156
Gdansk ul. Kozietulskiego 1 Zamawiajacy wezwal nas pismem z dnia 24.08.2009r. do
uzupelnienia dokumentu informacji banku lub spoldzielczej kasy oszczednosciowo —
kredytowej, w ktorym Wykonawca posiada rachunek, potwierdzajaca zdolnos$¢ kredytowa
Wykonawcy, ktéra jednoznacznie potwierdzi kwote zdolnosci kredytowej w kwocie
wymaganej SIWZ tj. 2 min. ztotych.

W dniu 25.08.2009r. dostarczyliSmy do Zamawiajagcego dokument wystawiony przez
nasz Bank w postaci uzupelnienia opinii bankowej z dnia 13.05.2009r., w ktérym to
dokumencie Bank potwierdza jednoznacznie posiadanie przez nas zdolnosci kredytowej na
kwotg 2.000.000,00 zt. Powyzszy dokument pochodzi z systemu bankowego naszego Banku
i podpisany przez osobg upowazniong do podpisywania opinii bankowych (stosowne
pelnomocnictwo zostato przez nas zalaczone). Zatem nie mozemy si¢ zgodzié¢ z twierdzeniem
Zamawiajacego, ze nasza oferta nie spelnia wymogdéw SIWZ. Zastrzezenia Zamawiajacego
co do osoby podpisujacej uzupelnienie i zakresu jej pelnomocnictwa sa niczym nie poparte
1 nie uwzgl¢dniajg domniemania prawidlowej reprezentacji . Nadmieniamy, ze wezwanie do
uzupelnienia  opinii wysltaliSmy do Banku i w odpowiedzi otrzymalismy dokumenty
przedstawione w postgpowaniu.

Zamawiajacy w mysl art.7 ustawy Prawo zamoéwien publicznych powinien zapewnic
bezstronnos¢ i obiektywizm przy przeprowadzaniu postgpowania.

Poniewaz podjgte czynnosci przez Zamawiajacego w niniejszym postepowaniu sg
objete wadg niezgodnosci z zapisami ustawy, Protestujacy wnosi jak w sentencji protestu.

Z powazaniem




